Anna Kotlowska (UAM), Problematyka wotoska u Niketasa Choniatesa

Wstep

Niketas Choniates (Nwkntog Xwvidtng, ca. 1155-1217) urodzit si¢ w Chonai (ant. Colossae,
dzis. Honaz) we Frygii.l Miat brata Michata, arcybiskupa Aten w 1. 1182-1204. W bogatej
korespondencji Michata zachowat sie jeden list adresowany do Niketasa,? napisal on takze

3 Bracia zostali wyslani przez rodzicow, nalezacych do

monodi¢ po jego $mierci.
prowincjonalnej klasy sredniej na nauke do Konstantynopola. Niketas petnit rozmaite funkcje
w sagdownictwie i administracji finansowej, az w 1195/1996 r. otrzymat stanowisko Aoyo0étng
TOV 0ekpETMV — najwyzsze w swej karierze, ktore utracit na dwa miesigce przed zajeciem
stolicy przez krzyzowcow. Po halosis razem z rodzing udat si¢ na wygnanie do Selymbrii,
pozniej na pot roku wrocit do stolicy, a nastepnie wyruszyt do Nicei (1206/1207). Zmart w
blizej nieznanych okoliczno$ciach,* najprawdopodobniej p6zna wiosng, ew. latem 1217 r.°> Na
tworczo$¢ literackg Niketasa Choniatesa sktadajg si¢: a) Xpovikn dumjynoig (dalej: Historia; jest
to tytut zgodny z tradycja, acz uproszczony) w 21 ksiggach,® b) ITavomhio Soypatic, NOwe i
uzupetnione opracowanie dzieta 0 herezjach Euthymiosa Zigabenosa, znane tez pod tytutem
Onoavpdg Tic 0pPodotiag (tak u Teodora Skutariotesa), w 27 ksiegach,’ ¢) mowy (18),2 d) listy
(11).°

Historia rozpoczyna si¢ od $mierci cesarza Aleksego | Komnena (sierpien 1118 r.) i koficzy na

wydarzeniach 1209 r.1° Praca z pewnoscig nie zostata ostatecznie dopracowana, a zakoficzenie
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urywa si¢. Poczatek narracji nie ma znaczenia koncepcyjnego, lecz wynika z faktu, iz
poprzedni historycy konczyli swe dzieta wiasnie na tym wydarzeniu (Anna Komnena, Michat
Glykas, Jan Zonaras).'! Struktura Historii skonstruowana jest wedhug chronologii panowania
poszczegblnych cesarzy, ale nie nadaje to dzietu charakteru biograficznego, a jedynie petni role
porzadkujaca. Jakkolwiek Niketas zaczat pisa¢ swoje opus magnum najprawdopodobniej juz w
latach 80-tych, to szok halosis zmienit wszystko. Praca zostata gruntownie przerobiona,'? a jej
glownag osig stato si¢ wytlumaczenie katastrofy 1204 r. Zdaniem Niketasa jej przyczyn nalezy
szuka¢ w glebokiej demoralizacji spoleczenstwa, a zwlaszcza elit, w tym cesarza 1 jego
otoczenia.’® Demoralizacja ta — zdaniem Niketasa — miata nie tylko wymiar obyczajowy (a na
kartach jego dzieta pojawia si¢ wiele anegdot o jednoznacznie erotycznym przestaniu), lecz, co
gorsza, skutkowata blednymi decyzjami politycznymi 1 niskiej jakoSci aparatem
biurokratycznym.* Zasadniczo, krytyka ta zachowuje tradycyjny charakter,’® bez gtebszego
zrozumienia przyczyn kryzysu, a pamigtaé przeciez nalezy, iz w latach 80-tych i 90-tych

Niketas nalezatl do wyzszych sfer urzedniczych administracji centralne;.

I: Do 1204 roku

Terminem ,barbarzyncy” (Bappapor) w Kronice desygnowane sg wszystkie ludy obce, ,,nie-
Rzymianie”. Jest to wiec grupa bardzo réznorodna, obejmujgca m.in. Niemcow,® Normanow,’
Serbow, quréw,18 Turkéw Seldzuckich, Saracenéw, Kumanoéw, Pieczyngow, Rusow,®
Armenczykéw, Bulgarow 1 Wilachow. Zgodnie z konwencja historiografii bizantyjskie;j,

terminologia etniczna czesto jest poddawana archaizacji, przy czym czasami zabieg ten ma
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znaczenie polityczno-ideowe, czasami jednak jest czysta stylizacja.?® Wtachowie nie stanowia
w tej grupie wyjatku i1 podlegaja wszystkim uwarunkowaniom, wilasciwym tej sferze
pis$miennictwa.

Po raz pierwszy Wlachowie pojawiajg si¢ na kartach Historii u schytku 1164 r. Bedac
na stuzbie bizantyjskiej, jako straznicy potnocno-wschodniego pogranicza, pochwycili oni na
poéinocno-wschodnim pograniczu zbiegtego Andronika. Przyszty cesarz zdotat im si¢ jednak

pézniej wymkna¢ i dotart szcze$liwie do Halicza.?

Na uwage zashuguje fakt, iz w
przedstawieniu powyzszego epizodu brak jakiegokolwiek blizszego okreslenia Wiachow,
okreslenia ich roli, czy tez wartosciowania. Nie mozna oprze¢ si¢ wrazeniu, iz s3 oni w tym
konteks$cie dla Niketasa catkowicie obojetni.

Drugim, a zarazem dominujagcym epizodem wotoskim w Historii, jest ich udziat w
wydarzeniach, ktére doprowadzity do powstania II panstwa butgarskiego.?? Wypowiedzenie

23 oraz ich przedstawienie w historiografii

postuszenstwa cesarzowi przez Asenowiczow
bizantynskiej zostato juz gruntownie oméwione.?* W 1186 r. Izaak Il Angelos (1185-1195)
ozenil sie z corkg krola Wegier, Béli 111, Malgorzata Marig.?® Zbierajac $rodki finansowe na ten
cel,® wywolal tym niezadowolenie m.in. ,,barbarzyncoéw zamieszkujacych gory Haemus,
ktorzy wezesniej nazywali sie Myzami, a obecnie Wtachami.”?’ Nalezg oni do ,,obcych”, nie

s3 Rzymianami, ktorym (oraz samemu cesarzowi) wypowiedzieli tym samym wojne.?® W
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% Szczegdlowy charakter tych obcigzen oraz przynalezno$é etniczna Asenowiczéw sg weigz przedmiotem debaty
i maja bardzo obszerna literature, por. Madgearu, The Asanids..., s. 35-50.
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dalszym ciggu narracji Choniates precyzuje, ze wystgpienie to byto ,,zdrada, chorujacych nan
Myz6éw”;?® wyraznie tez wskazuje dwuetniczny charakter powstania ,,Bulgaréw i Wtachow”.%
Interesujace, ze koczowniczy tryb zycia Wiachow, nie wystarcza do ich zdefiniowania. Stad
tez odrebnos$¢ od wspierajacych Asena Kumanéw, konsekwentnie zwanych Scytami,®! oraz
podkreslenie za pomocg archaizacji, ,,pierwotnej” obecno$ci na tym obszarze, na co mogt
wskazywaé romanski jezyk tej ludnosci. Odrebnosci tego jezyka Choniates jest doskonale
$wiadomy, o czym $wiadczy epizod z kaptanem, , ktory byl biegly w jezyku Wiachow”,3 wiec
probowal interweniowa¢ w obronie pojmanego W okolicy Serrai sebastokatora lzaaka, zigcia
cesarza Aleksego 111 (1195r.).

Pierwsza wyprawa cesarza Izaaka przeciw Bulgarom i Wiachom miata miejsce latem
1186 r.,* druga za$, w ktorej udziat jako sekretarz cesarski brat udziat Niketas, jesienia 1187
r.34 Przy tej okazji daje opis walki Kumanéw i Wtachéw: manewry lekkiej jazdy, miotanie
wloczni i strzal, pozorowane ucieczki, okreslajac go jako ,ojczysty i tradycyjny”.®*® O
zwyciestwie nad m.in. Wlachami, Kumanami, Rusami i Brodnikami Niketas wyglosit
uroczysta mowe w $wieto Epifanii 6 stycznia 1190.% Nalezy tu podkreslié generalnie
umiarkowang oraz oszczedng w warto§ciowanie semantyke, towarzyszacag Wlachom w calej
narracji Historii. Jest to szczegdlnie widoczne, jesli porowna si¢ relacje z wyprawy 1187 r.,
zamieszczong w mowie, wygloszonej przez Niketasa podczas obrad synodu Konstantynopola:
brutalizacja jezyka jest jednoznaczna, a Wtachowie zostali poréwnani m.in. do ,,bydta” (,,kata
Booknuata cpakelifoviec”).¥” Niewatpliwie, za te zmiane rejestru odpowiada emocjonalny i
propagandowy kontekst wystapienia publicznego. Wyprawa na wiosng 1188 r. przyniosta

sukces w postaci schwytania zony Asena, Heleny i jego mtodszego brata, Johannicy (zwanego

2 Historia, p. 371.13, ed. van Dieten.

%0 Historia, p. 371.23-24, ed. van Dieten; por. tez 374.86-87: bardzo istotne wyrazenie o zjednoczonej wtadzy
Myzéw i Bulgarow; o wiadzy Piotra, 472.19: ,7f dpynyic Mvodv”; 618.94: Johannica jako ,,06 yop Mvucog
Todvvng”.

31 Historia, p. 373.58-59, 374.79-80, 374.83-84, 613.80-81, ed. van Dieten. Bardzo interesujaca jest wzmianka o
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p. 394.18-26. We wczesniejszych partiach tekstu Kumani zostali omowieni w kategoriach etnograficznych z
okazji ich najazdu na poczatku lat 50-tych, zob. p. 93.72-94.92, ed. van Dieten.
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S. 65-79. Por. Madgearu, The Asanids..., s. 77-80 (drobiazgowa rekonstrukcja przebiegu).

% Historia, p. 397, ed. van Dieten; por. Or. 2, p. 8, ed. van Dieten.

%6 0r. 9, p. 93, van Dieten; Idem, Niketas Choniates. Erliuterungen..., s. 116-122.

87.0r. 2, p. 7, ed. van Dieten; por. ,,E0voc 8¢ sicv odtot doePec”, ,,dapalc”, itp.: Or. 2, p. 8-9, ed. van Dieten.
Podobnie pejoratywne warto$ciowanie Scytow: Or. 1, passim, ed. van Dieten, Idem, Niketas Choniates.
Erlduterungen..., s. 61-65, Or. 4, passim, ed. van Dieten, Idem, Niketas Choniates. Eriduterungen..., s. 81-87.



Katojanem).® Pojawienie sie uczestnikow III krucjaty doprowadzilo do wznowienia
wielostronnego konfliktu i niwelowania postanowien uktadu z lata, o ktérym Choniates nie
wspomina.3 Jego relacja odno$nie dzialan wojennych jest w tym przypadku mniej szczegdtowa
niz poprzednio. W konteks$cie Wtachow koncentruje on swojg uwage na kleske armii rzymskie;j
w przeteczy Trjawna, ktora miata miejsce we wrzesniu 1190 r.*° Zwycigscy Wiachowie
spustoszyli nie tylko Tracje (Anchialos, Warna, Triaditza), lecz dotarli nawet do Niszu,
,.zabierajac wielki tup ludzi i zwierzat”.*! Nastepnie pokrotce opisuje dziatania wojenne lat
1192-1195 w Tracji (m.in. wielka klgske wojsk cesarskich pod Arkadioupolis).*? Proba zmiany
polityki cesarskiej wzgledem AsenowiczoOw po przewrocie z kwietnia 1195 r. okazata si¢
nieskuteczna,*® mimo wewnetrznego paroksyzmu Tyrnowa po zamordowaniu Asena.** Co
gorsza, nowe ognisko buntu rozgorzalo w Macedonii: Dobromir, zwany Chrysos, ,,BAdyog 10
yévoc”,* zazadal autonomicznej wladzy w tym regionie. Schwytany, po uwolnieniu dostat
dowodztwo twierdzy Strumitza. Zbuntowat si¢ ponownie w 1197 r.; ostatecznie udobruchano
go uznaniem wladzy obszaru miedzy Strumg a Wardarem i malzefstwem z arystokratkg.*®
Uwaza sie, ze grecki termin ,,Chrysos” zostal mu nadany przez podobienstwo fonetyczne z

,Harsu” (,,niedzwiedz”, z kuman. ,,chers”).*’

Po objeciu wladzy przez Johannice po zabdjstwie
Piotra (poczatek 1197 r.), Niketas relacjonuje do$¢ wiernie dziatania zbrojne lat 1197-1201,%
przy czym na uwage zastuguje, wspomniana juz powyzej, wspotpraca Wiachéw i Kumanow
(w tym wspolne przekraczanie Istru, co jednoznacznie wskazuje na obecno$s¢ Witachow takze

na potnoc od tej rzeki)®.

3 Historia, p. 398-399; p. 472, ed. van Dieten, por. Madgearu, The Asanids..., s. 80-83 (w tym poglebiona, bardzo
warto$ciowa definicja geograficzno-historyczna ,,Zagory” w biezacym kontekscie politycznym).

3% Madgearu, The Asanids..., s. 84-102.

40 Historia, p. 428.63-431.45, ed. van Dieten.

41 Historia, p. 434.10-18, ed. van Dieten.

42 Historia, p. 435-437, 446.63-75 (Arkadioupolis) ed. van Dieten, por. Madgearu, The Asanids..., s. 104-108.

43 Historia, p. 465-473, ed. van Dieten.

% Historia, p. 469-472, ed. van Dieten. Relacja Choniatesa jest uwazana za najlepsza zrodtowo, por. Madgearu,
The Asenids..., s. 111. Nadal nie ma pelnego wyjasnienia, co kierowato Iwankiem przy dokonaniu mordu.

“5 Historia, p. 487.61, ed. van Dieten. Warto podkresli¢ tutaj, ze a) informacja Niketasa o pochodzeniu Chrysosa
wspotbrzmi ze wspotczesng wiedza lingwistyczna, b) imi¢ Wtacha jest stowianskie, co jest czgsto spotykane w
onomastyce Wtachow, znanych ze Zrédet bizantyjskich.

46 Historia, p. 502-507, 533-535, Or. 11, ed. van Dieten, por. Madgearu, The Asenids..., s. 117; Van Dieten, Niketas
Choniates. Erlduterungen..., s. 129-136.

47 Por. Madgearu, The Asenids...,s. 110 (tam dalsza literatura).

“8 Historia, p. 473, 508-519, 522-523, 535, Or. 11, ed. van Dieten, por. Madgearu, The Asenids..., s.114-118; Van
Dieten, Niketas Choniates. Erlduterungen..., s. 129-136.

49 Historia, p. 499.57, ed. van Dieten.



I1: Od 1204 roku

W chaosie po halosis wydzieli¢ mozna dwa obszary obecnosci Wiachow w narracji
Choniatesa: a) ich znaczgca rola jako spoteczno-politycznego i militarnego czynnika w Il
panstwie bulgarskim, dystynktywnego od Butgaréw i Kumanéw; b) poswiadczenie silnego
osadnictwa w Tessalii, ktore zaowocowalo powstaniem nowej definicji geograficzno-
historycznej na terenie Grecji srodkowe;.

W negocjacjach miedzy uczestnikami IV krucjaty a Johannicg w pierwszej polowie
1204 r. Wiachowie i Kumani stanowia czgé¢ sit zbrojnych wiadcy z Tyrnowa;>® Kumani
stanowig decydujacy czynnik zwycigstwa Johannicy pod Adrianopolem (14 kwietnia 1205 r.),
jakkolwiek Wtachowie tez naleza do jego armii®* Latem 1205 r. Wiach Etzyismenos,
dotychczasowy zarzadca miasta Prosakos, usitowal opanowa¢ Tessalonikg pod nieobecno$¢
Bonifacego, ale nie udato mu si¢ zaja¢ twierdzy.>® Wreszcie, Niketas szczegdtowo relacjonuje
dziatania wojenne migdzy tacinnikami a Johannicg w 1. 1205-1207, w ktorych Wtachowie
stanowig istotny czynnik militarny.>3

Opisujac wtadze nad Koryntem i Nauplionem Leona Sgourosa (zmart w 1208 r.),>* oraz
ekspansje panstwa Bonifacego z Montferratu nad wybrzezem oraz centrum i potudniem Tesalii
z Larissa, az po Halmyros, dodaje Choniates, ze ,.kto$ inny byl toparchg wzgorz Tesalii, ktore
teraz nazywaja sic ,,wielka Wlachia”.>® Ekspansja ta nie miata miejsca za Bonifacego, jak
blednie sugeruje Choniates, lecz po jego $mierci (1207 r.), gdy ten obszar otrzymata od cesarza
Malgorzata z Wegier, wdowa i opiekunka syna, krola Tesaloniki, Demetriosa z Montferratu.>®
Niewatpliwie, termin ten nalezy rozumie¢ — zgodnie z intencjami autora — czysto geograficznie,
jako zachodniag 1 poludniowo-zachodnig Tesalig, ktora nowa nazwe zawdziecza
zamieszkujacym ja Wihachom. Przejety z dawnych stosunkéw termin toparcha oznaczat tu
zapewne lokalnego arystokratg, pozostajacego w stosunkach lennych wobec krolestwa, ale

majacego stosunkowo duza swobod¢ wewngtrzng ze wzgledu na uwarunkowania geograficzno-

%0 Historia, p. 612-613, ed. van Dieten, por. Madgearu, The Asenids..., s. 139-141.

51 Historia, p. 615-617, ed. van Dieten. Wiachowie i Rzymianie $cigaja Lacinnikow do Serrai i zajmujg miasto:
Historia, p, 618.21-619.24, ed. van Dieten.

52 Historia, p. 619.49-51, ed. van Dieten. O tej zagadkowej postaci, ktora niektorzy utozsamiajag z Kumanem
Szyszmanem, zob. Madgearu, The Asenids..., s. 158-159.

53 Historia, p. 621-636, 645-646, ed. van Dieten, por. Madgearu, The Asenids..., s. 159-174 (drobiazgowa
rekonstrukcja przebiegu).

5 Alexis Savvides, A Note on the Death of Leo Sgurus in AD 1208 . ,BMGS” 12 (1988), s. 289-295.

% Historia, p. 638, ed. van Dieten: ,,76. @gttaiiog Kotéymv petémpa, & viv peydin Bhoyio kikAinoketat (...).”

% Filip Van Tricht, The Latin Renovatio of Byzantium. The Empire of Constantinople (1204-1128) (The Medieval
Mediterranean, 90). Leiden-Boston 2011, s. 161-162.



kulturowe.>” Wczesniej, Choniates okre§la ziemie poczatkowo zajeta przez braci
Asenowiczow, jako ,,thv Tfi¢ (...) Muciag Tomdpymotv”’, niewatpliwie z podobng intencja.*® Czas
powstania tej notki, owe ,,teraz” (,,vOv”), nalezy datowac na czas krotko po $mierci Sgurosa i
obje¢ciu wiladzy nad jego obszarem przez Lacinnikow w 1209 (Akrokorynt) i w 1210/11
(Nauplion), a zatem ok. 1210 r.%®

Podsumowanie

Obecnos¢ Wiachéw w tworczosci Niketasa nie jest suwerenna, nie sg oni dlan
przedmiotem osobnych rozwazan, lecz pojawiaja si¢ w kontekScie innych wydarzen i
protagonistow. Wtachowie zdefiniowani zostali na podstawie dwoch wyznacznikow: a)
pasterskiego trybu zycia 1 b) jezyka. Ten drugi element sprawil, ze mimo zaliczenia do
barbarzyncow, Wiachowie uznani zostali za potomkow pierwotnie na Batkanach poludniowo-
wschodnich mieszkujacych Myzow, co czynito ich status do§¢ ambiwalentnym, odmiennym od
takich np. Kumanéw — Scytow. Cenng informacja jest tez wskazanie ,,Wlachii” jako jednego z
kilku obszaré6w intensywnego przebywania Wiachow — wschodniej Tessalii, ktore
koresponduje zaréwno z wspotczesnymi zrodtami zachodnimi, jak 1 pdzniejszymi
bizantyjskimi (np. Jerzy Akropolites). Niewatpliwie, wspolnoty wlaskie cieszyly si¢ tez
wewnetrzng autonomig (m.in. termin toparcha, toparchia). Podsumowujac, Historia Niketasa
Choniatesa jest rzetelnym, wiarygodnym i bogatym faktograficznie zroédlem do dziejow
Wiachow/Wolochow na przetomie XII i XIII w. Tworczo$¢ oratorska ma w tym kontekscie
znaczenie drugorzedne ze wzgledu na publicystyczno-emocjonalny charakter oraz

ogolnikowos¢ swego przekazu.

57 Por. Ovidiu Pecican, Intre cruciati si tatari. Cregstindtate occidentald, vlahi si nomazi in Europa Central-Sud-
Estica (1204-1241). Editia a doua, revazuta si adaugita, Cluj-Napoca 2010, s. 71-74. Bardzo prawdopodobne, Ze
jest to owa provinciae Valachiae, wzmiankowana w przywileju weneckim z 1188 r.

%8 Historia, p. 374.85, ed. van Dieten.

%9 Simpson, Before and After 1204..., s. 207-208.



