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Wotosi w Bizancjum - poczatki

Mimo bezsprzecznie romanskiej genezy jezykowej nie sposob doszukaé si¢ bezposrednich
swiadectw na obecno$¢ Wilachow w kregu kulturowym wschodnich Rzymian — Romajow
(‘Rwmacoi) przed X stuleciem. Odnosi si¢ to takze do ziem traktowanych jako ich matecznik,
czyli gorzystego interioru Balkanow. Dotychczasowe starania odnalezienia starszych
bezposrednich $wiadectw obecnosci wiaskiej w tej czeSci Europy nie przyniosty jak dotad
definitywnych odpowiedzi'. O Wtachach nie wypowiadat sie zaden z ostatnich antycznych
historykow (np. Priskos z Panion, Prokopiusz z Cezarei, Agatiasz z Myriny, Teofilakt
Symokattes), podobnie milczeli wczesnosredniowieczni bizantynscy kronikarze w czasach
upadku cywilizacji antycznej na wigkszosci obszaréw batkanskich w poczatkach VII w.
(Teofanes Wyznawca i jego kontynuatorzy, patriarcha Nicefor, Jerzy Hamartolos, Jozef
Genezjos, Jerzy Synkelos). Zabrakto rowniez Wtachow pomig¢dzy postami w auli cesarskiego
patacu (De cerimonis), w zachowanych leksykonach epoki (np. ,Ksigga Suda”), w
redagowanych w IX-X w. wykazach temow (tzw. ,taktikony” Uspienskiego, BeneSevica,
Oikonomidésa) czy sporzadzanych przed 1000 r. podrecznikach wojskowosci (np.
,»Strategikon” pseudoMaurycego). Nie odnotowano istnienia zadnego biskupstwa wiaskiego
podlegtego patriarsze Konstantynopola oraz bulgarskiemu arcybiskupowi w wykazach
sporzadzonych przed 1000 r. (Notitiae episcopatuum). Nie uwzglednili Wiachow w swoich
zywotach §wietych, opisach cudéow owczesni hagiografowie. Nie znaleziono takze, jak dotad
zadnej pieczgci (bulli) z tamtego okresu, ktérej wystawca deklarowal swoja wiaska
tozsamo$¢. Zaden z bizantynskich tworcéw czynnych przed koficem X w. nie poshuzyt sie

mianem Witachow w celu identyfikacji ktorejkolwiek ze spotecznosci z réznych regionow

L AT.J. Winnifrith, The Vlachs. The History of Balkan People, London 1987, s. 39, 80-87; A.
K(azhdan), Vlachs, [w:] The Oxford Dictionary of Byzantium, ed. A. Kazhdan i inni, New York -
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neugriechische Jahrbiicher , 22, 1977, s. 221-248 zwlaszcza 228; A.l. Koukoudis, The Vlachs.
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red. M. Salamona i J. Strzelczyka, Krakow 2004, s. 327-335; Por. D. Dvoichenko-Markov, The
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Lazarou, L ’Aroumain et ses rapports avec le Grec, Thessaloniki 1986.



wschodniej potowy Romanitas, ktére w latach 500-1000 zostaly zdominowane przez
barbarzyncow (Longobardow, Gepidow, Stowian, Awarow, Bulgarow, Wegrow,
Pieczyngow)?.

Do podobnego spostrzezenia mozna rowniez dojs¢ uwzgledniajac zrodta powstate w
bizantynski kregu kulturowym. Wprawdzie na kartach staroruskich latopisow Wlasi sg
mieszkancami dorzecza dolnego Dunaju jeszcze zanim ,nazwano ziemi¢ ruska” |
,»przywotano Ruryka”, zmian datowanych przez autoréw ,,Powiesci” na lata 6360 AM (tj. 852
AD) i 6370 AM (862 AD). Poczatkowo pojawili si¢c posrod 72 narodéw $wiata®. Nastepnie
przypisano Wiachom wazng rol¢ w zainicjowaniu migracji Stowian, bowiem z ich przyczyny
mieli oni opusci¢ swoje dotychczasowe naddunajskie siedziby i wywedrowac na poinoc za

Karpaty:

Bonxomsb 60 Hamea1meMsb Ha CHOByHI/I Ha ﬂyHaﬁCKI/IH, U CIOAIIEMDb B HUX U HACWUIALIEMDB UMb, CHOByHI/I K€ OBH
npuieame cyuoma Ha Buciy.”*

Nastepnie pojawia si¢ kolejna wzmianka w kontek$cie migracji Wegrow, ktorzy przybywajac
ze wschodu pod Kijow w 6406 r. AM (892 AD), mieli stad udac si¢ do Panonii gdzie podbili
miejscowych Stowian i Wiachow®. Najstarsza chronologicznie partia ,,Powiesci” powstata na
bazie bizantynskich kronik, za podstawe do niej mial postuzy¢ tekst Jerzego Mnicha
Hamartolosa, opisujacego dzieje powszechne od Stworzenia $wiata do 842 r.°

Trudno jest jednoznacznie ustali¢ w jakich okolicznosciach Whasi trafili na strony
arcydziela staroruskiego latopisarstwa. Czy nastapito to dzigki pierwszym redaktorom

,Powiesci” aktualizujacym teksty bizantynskich pierwowzoréw w ciggu XI stulecia. Czy

2 Podobnie rzecz si¢ majg w odniesieniu do materialnych $ladow po ewentualnych przodkach
Wiachéw. Tego rodzaju danych o réznych pasterskich spotecznosciach zamieszkujgcych Batkany w
wiekach $rednich, zebranych za po$rednictwem archeologéw stopniowo przybywa, jednak ich
specyfika nadal utrudnia identyfikacj¢ etniczng wytworcow lub posiadaczy. Zob. E. Nallbani,
Transformations et continuité dans ['ouest des Balkans: le cas de la civilisation de Komani (VI-IX
siecles), [w:] L Illyrie méridionale et I’Epire dans 1’ Antiquité. IV. Actes du IV colloque internationale
de Grenoble, 10-12 octobre 2002, ed. P. Cabannes, J.-L. Lamboley, Paris 2004, s. 481-490.

8 [Nogecmov epemennvix nem. Yacme nepsas, mexcm u nepesod. Iloocomoska mexcma J1. C.
Jluxauesa, nepesox /. C. JluxaueBa u b. A. Pomanosa, nmox penkmueit B. I1. Anpuanooii-Ileperi,
Mocksa-Jlenunrpan 1950, (dalej cyt. PVL) s. 10. Zob. B. A. Kopomok, Boaoxu u Crassne pycckot
aemonucu, Knmmnes 1971.

4PVL,s. 11.

>PVL, AM 6406, s. 21.

® Chetnie wykorzystywany rowniez w poOzniejszych czasach przez staroruskich thumaczy i
chronografow. Zob. A. K(azhdan), A. C(utler), George Hamartolos, [w:] ODB, t. 2, s. 836; G.
Podskalsky, Chrzescijanstwo i literatura teologiczna na Rusi Kijowskiej (988-1237), przekl. J.
Zychowicz, Krakow 2000, s. 101 (przyp. nr 335), 288-299.



moglo to jednak nastgpi¢ jeszcze wcze$niej za posrednictwem Kkrggu bezposrednich
duchowych sukcesorow $§wietych Konstantyna-Cyryla i Michata-Metodego, tak aktywnych na
przetomie IX-X w. Intensywne przyswajanie przez te $Srodowiska dorobku bizantynskiej
chronografii miato miejsce w $wiezo schrystianizowanej w ok. 864 r. Butgarii. Chronologia
tego procesu jest trudna do ustalenia, najczesciej brany jest pod uwage panowanie Symeona
Wielkiego (893-927). Natomiast w ostatnich latach coraz czgsciej zaczyna by¢ doceniana rola
srodowisk tlumaczy pracujacych pod patronatem drugiego z cesarzy bulgarskich - Piotra |
Symeonowicza (927-967). Pojawiajg si¢ wigc kolejne argumenty w dyskusji nad ustaleniem
chronologii obecnoscig Witachow na kartach starocerkiewnostowianskich ttumaczen. Wiele
jednak wskazuje na to ze obecnos¢ Wtachow w staroruskich latopisach zrodzita si¢ w oparciu
0 stan wiedzy przyswojonej przez ttumaczy Hamartolosa juz po osiedleniu si¢ Wegrow w
Kotlinie Pannonskie;j’.

Powyzsze milczenie zrodel nie musi jednak oznacza¢ braku obecno$ci wiaskich
protoplastow na dawnych ziemiach rzymskich. Bizantynczycy nawet w Ciemnych Wiekach
nie zapominali o potomkach mieszkancoéw starego $wiata rzymskiego zyjacych w utraconych
prowincjach Potwyspu Baltkanskiego. Bez watpienia podstawowym kryterium dla tamtego
okresu (VII-IX w.) byla przynaleznos¢ wyznaniowa potomkow dawnych Rzymian.
Zaobserwowa¢ mozna w takim wypadku charakterystyczng postawe. W stosunku do
zubozatych spoteczno$ci dawnej Dalmacji, ktérych cztonkowie pozostali chrzescijanami i
uporczywie walczac z przeciwnosciami losu trwali przy organizacji miejskiej pozostali lojalni
wobec cesarza, nie zywiono zadnych watpliwosci. Greckojezyczni autorzy bizantynscy majac
$wiadomos¢ ich przynaleznosci do romanskiej rodziny jezykowej, nadal traktowali ich jako
specyficzna (nieromejska) grupe Rzymian (Rwm®©noi)®. Natomiast widoczni na Batkanach

jeszcze w VI w. tzw. ,,Skamarowie (Skam£roi)”, opisani jako odstepcy od rzymskiego

" G. Podskalsky, Theologische Literatur des Mittelalters in Bulgaren und Serbien. 865-1459,
Miinchen 2000, s. 471-480. Por. Z. Brzozowska, A. Nikolov, The Culture, [w:] The Bulgarian State in
927-969. The Epoch of Tsar Peter I, eds. M.J. Leszka, K. Marinow, £.6dz-Krakow 2018, s. 347-379.

8 Constantine Porphyrogenitus De administrando imperio, cap. 29, 30, 31, ed. Gy. Moravcsik,
transl. R.J.H. Jenkins, Washington 1967, s. 122, 146, 148. Zob. A. Kottowska, Uwagi do przektadu,
[W:] Testimonia najdawniejszych dziejow Stowian. Seria grecka. Zeszyt 6, pisarze wieku XI,
thumaczenie 1 komentarz A. Kottowska, wspolpraca A. Brzostkowska, Warszawa 2013, s. 5-9.
Wyjatkowo nawet lokalna tradycja dalmatynskich ,,Rhomanoi” mogta zosta¢ przyswojona przez
autorow, planujgcych implantowanie do poufnego traktatu politycznego wybranych elementéw z
historii tutejszych Rzymian i okolicznych barbarzyncow. Zob. T. Zivkovié, De Conversione
Croatorum et Serborum. A Lost Source, Belgrade 2012. Rutynowo natomiast zakwalifikowano
pielgrzymow z tesalskiej Larissy podazajacych w 904 r. do relikwii §w. Demetriusza w Tesalonice. W
jednym z pozniejszych opisOw poczynionych nad nimi cudow okreslono ich tozsamos¢ jako ,,Italow
(of ,.taliitai)” Zob. Miracula Sancti Demetrii, Il1, [w:] Migne, Patrologia Graeca, vol. 118, col. 1389,
za A. Risos, The Vlachs of Larissa in the 10" century, “Byzantinoslavica”, 51, 1990, 2, s. 202-207.



porzadku i zapewne od wiary, niczaleznie od jezyka ktorym si¢ postugiwali w zadnym
wypadku nie mogli liczy¢ na wyrozumiato$¢ wiadzy bizantynskie;j®.

Miedzy tymi dwoma skrajnymi postawami Bizantynczykéw wobec wspomnianych
epigondw dawnego $wiata zarejestrowaé roOwniez mozna w ich zrodlach rowniez sytuacje
posrednie. Ci mieszkancy potnocnych Batkanow znalezli si¢ u progu VII stulecia znalezli si¢
w strefie dominacji barbarzyncow nadal tworzyli skupiska zamieszkujace zwarte obszary na
poéinoc od tzw. linii Konstantyna Jirecka (rozgraniczajacej strefe jezyka greckiego o strefy
zdominowanej przez uzytkownikow jezyka tacinskiego u schylku dziejow antycznych).
Rozwigzaniem byta dla nich migracja na ziemie pozostajagce pod panowaniem cesarza, Kiedy
tylko pozwolily na okolicznosci. GlosSnym przyktadem takiego postgpowania byta
peregrynacja pewnej spotecznosci do ktorej doszto w 680 r. i ktora zostata opisana w ,,Cudach
swietego Demetriusza”. Wedrowey mieli by¢ potomkami Rzymian, ktérzy przez 60 lat
pozostawali w niewoli Awardéw. Zostali osadzeni w Panonii, ktorej stolicag ongi$ byto miasto
Sirmium, stad miato si¢ bra¢ ich miano ,,Sermezjan (Sermhsiano...)”, aczkolwiek pochodzili
z réznych stron Balkandéw najezdzanych przez barbarzyncéw. Powinnoscig ,,Sermezjan”
miata by¢ stuzba poganskiemu kaganowi. Tworzyli zréznicowana grupe, w ich skiad
wchodzili przedstawiciele réznych etnoséw zamieszkujacych panonski trzon imperium
awarskiego. Utrzymali jednak poczucie odrgbnosci, posiadali swoich naczelnikow. Kluczowa
w ich wypadku okazata §wiadomo$¢ rzymskiej genezy, wyrazajacej si¢ w pamigci o kraju
przodkow oraz utrzymanie chrzescijanskiej wiary posrod pogan jednoczesnie przeksztatcajac
sic w lud coraz liczniejszy (1aOj ¥peiroj ka" p£mpoluj). Umozliwito to ich przywédey
Kuberowi podja¢ wedrowke na potudnie, ku murom Tesaloniki. Po przybyciu do celu Kuber i
»Sermezjanie” za zgoda cesarza 1 lokalnych wiladz osiedlili si¢ na pograniczu ziem

pozostajacych pod wiladza cesarza, gdzie mieli odtad zy¢ ich potomkowie®®. Historia ta

® Theophanis Chronographia, rec. C. De Boor, vol. I, Lipsiae 1893, s. 43616-20. ,,Skamarowie
(latromes.... quos vulgus scamaras apellabat)” sg réwniez uchwytni w starszym materiale zrédtowym
z V-VI w. Zasadniczo postrzegani jako grupa funkcjonujgca na marginesie spoteczenstwa antycznego
zarowno pod panowaniem ostatnich cesarzy Zachodu czy barbarzynskich krolow w Italii. Zob. J.
Prostko-Prostynski, Gli scamari. Considerazioni sulla loro identita, ,Bulletino dell’Istituto storico
Italiano per il Medio Evo Archivio Muratoriano”, 99/1, 1993, s. 279-300. Pojawity si¢ rowniez proby
identyfikacji ich jako buntownikéw wystepujacych przeciwko rzymskiemu tadowi w krainach
naddunajskich od Noricum po Tracj¢, analogicznie jak to czynili w zachodnich prowincjach
,Bagaudowie”. Zob. A.J1. JImutpes, Jeuocenue ckamapos, ,,Busantuiickuii Bpenuuk”, 5(30), 1952, s.
3-14.

10 Les plus anciens recueils des miracles de Saint Démétrius et la penetration des Slaves dans
les Balkans. I. Le texte, Cinquiéme miracle, 284-288, ed. P. Lemerle, Paris 1979, s. 227-228. Polski
przektad: Testimonia najdawniejszych dziejow Stowian. Seria grecka. Zeszyt 2. Pisarze z V-X wieku,
wydali A. Brzostkowska, W. Swoboda, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1989, s. 210-211.



utrwalona prawdopodobnie jeszcze przed 700 r. przez anonimowego autora wydaje si¢ by¢
szczegolnym wypadkiem. Niezaleznie od komplikacji jakie spowodowata w sgsiedztwie
Tesaloniki, wykazany u Kubera brak predyspozycji uzyskania ,statusu” Mojzesza, ich
wedréwka przyciggneta uwage lokalnych hagiograféw z racji rozmiaréw i podobienstwa do
biblijnej Ksiegi Wyjscia. Zapewne juz w momencie zapisu obrosta w legende, ktorej echa
ciggle przykuwaja uwage wielu badaczy*?.

Analogiczne grupy uciekinieréw pojawity si¢ wraz z procesem narodzin i krzepnigcia
potegi panstwa Bulgarow pod koniec VII w. Ich wtadcy w ciggu poéttora stulecia zawtadneli
wigkszoscig ziem baltkanskich, ich poddanymi staly sie zarowno przybyte wczesniej grupy
Stowian, jak i miejscowe spolecznosci postugujace si¢ dialektami romanskimi. Zwlaszcza
pierwsi zaliczali si¢ do duzych grup uciekinieréw zarejestrowanych przez kronikarzy w ciagu
VII-IX w. jako spotecznosci liczace dziesiatki tysiecy ludzil?. Pamietaé jednak nalezy, ze
mimo prawdopodobnej duzej skali tego procesu wigkszo$¢ ludéw stowianskich pozostata w

granicach panstwa butgarskiego, co zapewne umozliwito szybka slawizacj¢ tego organizmu

11 Niejasna wydaje si¢ by¢ chronologia poczatkow niewoli awarskiej, wymienione w opisie 60
lat sugeruje, ze deportacje batkanskich Rzymian nastapity ok. 620 r. Tymczasem najwigksze natezenie
najazdow awarskich miato miejsce w pierwszej dekadzie VII w. lub bezposrednio przed 626 r. Posrod
imigrantow z kaganatu oprocz potomkdéw Rzymian byli rowniez cztonkowie spotecznosci stepowych
zaliczanych do szeroko pojmowanych ludow tureckich wchodzacych w jego sktad. Kuber to imi¢
pochodzenia tureckiego, podobne do zyjacego w VII w. wladcy potozonej na stepach pontyjskich tzw.
»Wielkiej Butgarii”. Po jej rozpadzie cze$¢ Bulgaréw uciekajac przed zwycigskimi Chazarami
wywedrowata na zachdd, do Italii czy do kaganatu Awardow. Cz¢$¢ pod wodzg Asparucha przeniosta
si¢ nad dolny Dunaj, gdzie po 683 r. zalozyli wlasne panstwo i pokonali wojska cesarza Konstantyna
IV ,,Pogonata” (668-685) probujacego im to uniemozliwi¢. Reperkusje tego wydarzenia mogty
wplynaé¢ na przekaz zamieszczony w ,,Cudach $w. Demetriusza”, Kuber wystepuje rowniez jako
inicjator powotania witasnego panstwa na zachodnich Batkanach. Nowa siedziba jego ludu ,,pole
Keramesion (tOn Keram»sion kfmpon)” jest lokalizowana w kotlinie Pelagonii, na zachod od
Tesaloniki. Uwage badaczy przycigga rowniez posta¢ Maura, jednego z archontéw Kubera, ktory
przeszedt na strone cesarza i zostat przezen zwierzchnikiem Sermezjan. Mozliwe, ze do niego odnosi
si¢ uwaga autora ,,Cudow”, ze mial znakomicie zna¢ jezyki Rzymian, Stowian i Butgarow. Zob. Les
plus anciens recueils des miracles de Saint Démétrius et la penetration des Slaves dans les Balkans. 1.
Commentaire par P. Lemerle, Paris 1981, s. 137-162; H. Ditten, Etnische Verschiebungen zwischen
der Balkanhalbinsel und Kleineasien vom ende des 6. bis zur zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts,
Berlin 1993, patrz roz. pt. ,,Fluchtbewegungen aus den ‘Barbaren’- Reichen auf der Balkanhalbinsel”,
S. 68-72; Migracja “Sermezjan” stala si¢ podstawa do postawienia hipotez, uznajacych ich za
protoplastami Wtachow zyjacych w pdzniejszych wiekach w gérach i wyzynach zachodnich
Batkanoéw. Nie uwzglednia ona jednak komplikacji zwigzanych z przystosowaniem si¢ spotecznosci z
rolniczej Panonii do pastoralnej gospodarki gorskiej zachodnich Batkanéw. Zob. M. Pillon, L exode
des ,,Sermésiens” et les grandem migrations des Romains dans les Balans durant le Haut Moyen Age,
“Etudes Balkaniques”, 2002, 3, s. 103-141. Pojawiaja sie rowniez opinie, wskazujace na mozliwo$é
pochodzenia tej grupy poddanych kagana z dawnych rzymskich prowincji potozonych nad
$rodkowym 1 gornym Dunajem (Panonia, Noricum). Ich romanskoj¢zyczni przywddcy byli w V-VI w.
czescig elit miejscowych barbarzynskich panstw (Hundéw, Gepidow, Longobardow) Zob W. Pohl, Die
Awaren. Ein Steppenvolk in Mitteleuropa. 567-822 n.Chr., Miinchen 1988, s. 232-235.

12H, Ditten, dz. cyt., s. 72.



politycznego po jego chrystianizacji. Podobnie uczynili zapewne wigkszo$¢ czlonkéw
spoteczno$ci romanskojezycznych. Wybdr dokonany przez ,,Sermezjan” i poddanych
poganskich chandéw Bulgarii byla jednak tylko jedng z opcji, jakie rysowaly si¢ przed
niepokornymi poddanymi barbarzynskich stepowych imperiow.

Wigkszo$¢ z nich probowala raczej szuka¢ drog przetrwania w swoich
dotychczasowych siedzibach. Potencjalni przodkowie Wiachow byli dostrzegalni dla
bizantynskich autorow, pomijajac ewentualnych apostatow, przede wszystkim jako
,,Chrzescijanie” bez wnikania w etniczne niuanse. Jednak zainteresowanie ich losem
przejawiano w Bizancjum sporadycznie, wypowiedzi na ich temat pojawiaja si¢ tylko w
kontekscie niewoli i ewentualnych represji ze strony swoich poganskich wtadcow. Byly one
uwarunkowane czynnikami politycznymi (wojng z Bizancjum czy napigciami wsrod
butgarskich elit)'®. Przyjecie chrzeicijanstwa przez Borysa — Michata doprowadzito do
formalnej niwelacji tych réznic. Skoro wszyscy poddani butgarskiego wiladcy stali si¢
chrzescijanami (przynajmniej nominalnie) to przestaje si¢ okre§la¢ z punktu widzenia statusu
plemiennego Stowian czy poslugiwania si¢ jezykiem greckim czy romanskim. Dla
Bizantynczykow chrzescijanscy poddani Symeona i Piotra I stali juz wowczas Bulgarami, ich
autorzy nawet opisujac konflikty z butgarskimi cesarzami nie rozr6zniaja ich poddanych z
racji uzywanego przez nich jezyka (starobulgarskiego, stowianskiego czy romanskiego)*.

Zwrot przynoszg wojny Bizantyhczykéw z Bulgarami doprowadzajace do aneksji
Bulgarii w 1018 r. W tamtych czasach zarejestrowa¢ mozna pierwsze wypadki postuzenia si¢
przez autorow bizantynskich nazwa Wlachow. Zasadniczo wynikaja one z ich obecno$ci w
sferze aktywno$ci militarnej 1 oraz przeprowadzonej po podboju reorganizacji struktur

koscielnych. Z pochodzacego z drugiej potowy XI w. zrodla mozemy si¢ dowiedzie¢, ze w

13 Fala takich represji nastgpita m.in. za panowania chana Omortaga (814-ok. 831), ich ofiarg
oprocz pojedynczych biskupow, pochodzacych z terenéw Cesarstwa, padli rowniez liczni miejscowi
chrzeécijanie z potudniowego i zachodniego pogranicza Bulgarii. Zob. Chronographiae quae
Theophanis continuami nomie fertur liber Vita Basilii Imperatoris, cap. 4, rec. I. Sevcenko, Berlin —
Boston 2011, s.20; loannis Scylitzae Synopsis Historiarum, rec. H. Thurn, Berlin — New York 1973,
(dalej cyt. loan. Scylitz), s. 117-118. Zob. C. Mango, Historia Bizancjum, przekt. M. Dabrowska,
Gdansk 1997, s. 30-31. Por. J. Bonarek, Romajowie i obcy w Kronice Jana Skylitzesa. Identyfikacja
etniczna Bizantyriczykéw i ich stosunek do obcych w kronice Jana Skylitzesa, Torun 2003, s. 58-60.

14 Obecno$¢ posrod poddanych Borysa-Michata czy Symeona Wielkiego 0s6b o romanskim
rodowodzie sugeruja dane prosopograficzne: Prosopographie der mittelbyzantinischen Zeit. Zweite
Abteilung (867-1025), red. F. Winkelmann, (dalej Pmz), Berlin 2013, t. 1, nr 21227: ,,Cerbula”; t. 5,
nr 26433: ,,Petrus”; t. 6, nr 27433: “Sundica”. Zob. St. Brezeanu, Grecs et Thraco-Romains au Bas-
Danube sous le regne du tsar Boris-Michael, “Revue des Etudes Sud-Est Européennes”19, 1981, 4, s.
643-652. Nazwa Romajoéw wydaje sie by¢ zarezerwowana wytacznie dla poddanych cesarza Romanii
walczacych z Butgarami lub tych ktorzy znalezli si¢ w ich niewoli w krotkiej perspektywie czasowej.
Zob. J. Bonarek, dz. cyt., s. 59, przyp. nr 56.



ok. 985 r. w temie Hellada, potozonym na potudnie od starej granicy butgarsko-bizantynskiej,
istniato stanowisko naczelnika Wtachow ktore sprawowat Nikulitzas, krewniak autora
tekstu'®. W $wietle noty ,,Rocznikéw z Bari” z 1027 r., na oddziaty szykowane do podboju
Sycylii ztozyly sie kontyngenty z posrdd roznych starych i nowych poddanych Bizancjum,
m.in. z Wiachow (Valachorum)®. Mniej wiecej w tym samym czasie Bazyli 1l krotko po
ukonczeniu wojen bulgarskich w przywileju dla arcybiskupa Bulgarii stwierdza, ze wszyscy
Wriasi zamieszkujacy teren podlegajacy zwierzchnos$ci tego hierarchy muszg ptaci¢ podatek
,kanonikon”(kanonikOn), w takim samym wymiarze jak pod rzadami dawnych wladcow?’.

Z powyzszych informacji mozna wnioskowac, ze status 1 powinnosci tej spotecznosci
moze posiadaé starszy rodowod, okreslone wzgledy zadecydowaly wiec o postuzeniu sig
nazwa Wilachow. Sam termin, jak wynika z dotychczasowych ustalen filologéw, posiada
barbarzynska geneze. Prawdopodobnie dlatego dlugo nie funkcjonowal w literaturze i
nomenklaturze Bizancjum. Jesli wprowadzono Wtachow na Kkarty literatury, to w
p6zniejszych wiekach chetnie starano si¢ ich zastapi¢ innymi bardziej antykwarycznymi
okresleniami — Getowie, Dacy. Trzy stulecia wczesniej przed pierwsza wzmiankg o Wiachach
rzymscy uciekinierzy spod jarzma Awarow, aby okresli¢ swoja tozsamo$¢ woleli postuzy¢ sie

terminem wyprowadzonym od Sirmium — metropolii kwitnacej kiedy$S na peryferiach

1% Cosemvi u pacckaszvr Kexasmena. Iloyuenue euzanmuiickozo noaxosooya 3 Xl eexa.
IToaroroBka Tekcra, BBeAeHUE, nepeBod M komMmeHtapuil I'.I'. JluraBpuna. M3nmanue BTOpOE, Tie-
pepabotannoe u nonoanenHoe, Cankr [MetepGypr 2003, s. 298 5: ,,t%4n ¢rc¥an tin Bl£cwn "Ell£doj”.

16 Annales Barensis, a. 1027, [w:] MGH SS, t. 5, ed. D. Pertz, Hanover 1844, s. 53. Zob.
Antiche Chronache di Terra di Bari, ed. G. Cioffari, R.L. Tateo, Bari 1991, s. 32-33. Italski kronikarz
mogt mylnie datowac te przygotowania, skoro cesarz Bazyli Il zmart w grudniu 1025 r. w trakcie
przygotowan do sycylijskiej wyprawy. O wkladzie Witachow do militarnych struktur panstwa
bizantynskiego w X-XI w. zob. I'. T'. JIutaBpuH, Braxu eusanmuiickux ucmo4nuxos, [W:] Buzanmus u
Cnassne (coopnux cmameit), Cankt IletepOypr 1999, s. 134, 137-138, 157-160; M. IIserkoBuh, O
cmamyce Bnaxa Xenade y memamcxom cucmemy, ,,300pHHK pajgoBa BuzaHTosomkor MHCTUTYTa”, 55,
2018, s. 45-64; J. Dudek, Status Wolochéw w jedenastowiecznym Bizancjum (wg. ,, Rad” Kekaumena),
,,Balcanica Posnaniensia. Acta et studia”, t. 25, 2018, s. 35-52. Tem Hellady z glownym o$rodkiem w
antycznych Tebach zostat utworzony pod koniec VII w. Po czterech wiekach graniczyt od poinocy z
panstwem bulgarskim az do jego podboju w 1018 r. Potozony tutaj region Tesalii zyskal w
pozniejszych wiekach miano ,,Wielkiej Wtachii”. Zob. T.E.G(regory), Hellas, [w:] ODB, t. 1, s. 911.

17 }1. ViBanos, bwirapcku crapunn u3 Makenonus, Cous 1931 [przedruk: Sofia 1971], s. 560-
561. Por. Regesten der Kaiserukunden des ostromischen Reiches von 565-1453, berabeitet von F.
Dolger, A.E. Miiller, A. Beihammer, 1 Teil, 2 Halband Regesten 867-1025, Miinchen 2003, nr 806,
807, 808; berabeitet von F. Dolger, Teil 3. Regesten 1204-1282, Miinchen — Berlin 1932, nr 1992;
Sigiliony Bazylego Il, [w:] Testimonia Najdawniejszych Dziejow Stowian, z. 4, Pisarze z VIII-XII
wieku, red. A. Brzéstkowska, W. Swoboda, Warszawa 1997, s. 105-123. Zob. A. P(apadakis),
Kanonikon, [w:] ODB, t. 2, s. 1102-1103. W niektorych regionach arcybiskupstwa Butgarii Wtasi
stanowili na tyle liczng spotecznos$¢, ze w pozniejszych wiekach okreslano jedna z jej struktur jako
»eparchia Wiachow”. Zob. M. Gyoni, L evéque viaqué de I’archevéche bulgare d’Achris aux XI-XI|
siécles, ,,Etudes slaves et roumaines”, 1, 1948, s. 148-159, 224-233; R. By6ano, Braxo enuckon unu
sraxoenuckon, ,,300pHUK pPaJIoBa BU3aHTOJIOMIKOT HHCTUTYTA”, 29, 2001-2002, S. 197-220.



antycznej cywilizacji. Opis tesalonickiego hagiografa potwierdza tekst pieczeci Maura,
jednego z podwtadnych Kubera. Datowana na przetom VII/VIII w. olowiana bulla zostata
wystawiona przez Maurosa, patrycjusza i archonta Sermezjan i Butgarow (MaUrJ patrik...J
[ka...] ¥[rcolnti [tin] Sermes[i]€énwn [ka...] Boulgfr[wn])”'®. Podobnie nicktére grupy
podobnych imigrantow osiedlajacych si¢ w VIII w. w okolicach Tesaloniki utozsamiaty si¢ ze
spotecznosciami stowianskimi (np. Wlachorynchinowie) bez wnikania w rzeczywisto$¢ ich
etnicznej genezy®®.

Zapewne w VIII stuleciu funkcjonowalo wspdlne okreSleniec W rdznych
spoteczno$ciach barbarzynskich, zar6wno germanskich (walya, walh, walah, Welsh) czy
stowianskich (wolchws, walchw, wlachw), oznaczajace Rzymian w ogodle, bez precyzowania
lokalizacji ich siedzib w Europie potudniowo-wschodniej lub krainach potozonych nad
gornym Dunajem albo Pétwyspu Apeninskiego®. W blizej nie sprecyzowanym czasie przed
1018 r. to barbarzynska pozyczka jezykowa przenikneta do $wiata Bizantynczykow
utrwalajac si¢ w pospolitym terminie ,,Blachoi”. Obecnos¢ Wtachow w bizantynskich
tekstach byta konsekwencjg przesunigcia granic panstwa na lini¢ dolnego Dunaju za sprawg
militarnych sukcesow Bazylego II. Cesarskiej wtadzy zostaly podporzadkowane rozlegle
terytoria zamieszkate przez grupy etniczne dotychczas niezauwazanych przez bizantynskich
autorow. W XI stuleciu takim ,,odkrytym” ludem oprocz Wtachow byli rowniez Albanczycy.
Potrzeba doprecyzowania statusu tych spotecznosci (np. zobowigzania fiskalne lub militarne)
zapewne przyczynita si¢ do upowszechnienia etnicznych okreslen.

Wyodrebnienie tozsamos$ci takich nie-Romajow raczej nie wynikalo z samych
kryteriow jezykowych. Schemat takiego wykluczenia mozna dostrzec w przeddzien
bizantynskiej ,,rekonkwisty” Batkandéw. Cesarz Konstantyn VII Porfirogeneta charakteryzujac

spoteczno$ci zamieszkujace peryferia panstwa pouczat swojego syna 1 nastgpce, ze

18 Zob. G. Zacos, A. Veglery, Byzantine Lead Seals, t. 1, cz. 1, (tamze, Plates) Basel 1972, nr
934, s. 635-636.

19 Rynchinowie byli wzmiankowani w VII w. jako jedno z plemion stowianskich
zamieszkujacych ziemie przylegajace do podstawy Potwyspu Chalkidejskiego. Informacja o
Wlachorynchinach jako osadnikdéw z czaséw panowania ikonoklastycznego cesarza Konstantyna V
(740-775) jest péznego pochodzenia, zostala zapisana dopiero pod koniec XVII w., w jednej z
lokalnych kronik greckich. Mimo watpliwosci jest widocznym dowodem obrazu Wlachoéw jako
spotecznos$ci etnicznie zréznicowanej. Zob. M. Lascaris, Les Vlachorynchines. Une mise au point,
»Revue Historique du Sud-Est Européen”, 20, 1943, s. 182-189; F. Stawski, W. Swoboda,
Rynchinowie, [w:] SSS, t.4, cz. 2, s. 629-630.

20 W. Swoboda, A. Wedzki, Wolosi, [w:] Slownik Starozytnosci Stowianskich.
Encyklopedyczny zarys kultury Stowian od czaséow najdawniejszych do schytku wieku XII, red. G.
Labuda, Z. Stieber, t. 6, cz. 2, Wroctaw 1980, (dalej SSS) s. 576-583; A.G. Lazarou, L’Aroumain et
ses rapports avec le Grec, Thessaloniki 1986, s. 74-76.



rzeczywistymi jego poddanymi (PmOdouloi) sa wytacznie ci mieszkancy Romanii, ktorzy sa
tej samej wiary (PmOdoxoi, PmOpistoi), prowadza podobny tryb zycia (Pmo»qeij),
posiadaja podobng powierzchownos$¢ (™k tin Pmogenin te ka” Pmofénwn), uzywajg tego
samego jezyka (oUk ™x ¢llofUlwn ka" ¢lloglésswn) oraz sa tego samego pochodzenia
(Pmogene(j).?* Tymczasem, jak wynika z opinii wyrazanych przez pézniejszych autorow,
Wiasi zamieszkujacy obszar panstwa bizantynskiego niekoniecznie odpowiadali tym
kryteriom.

Przyszte stulecie przyniosto upowszechnienie terminu, ktory w przekonaniu
bizantynskich autorow odzwierciadlat tozsamo$¢ tych cesarskich poddanych nie
spetlniajacych powyzszych wymagan, w ramach poszerzonych granic Bizancjum. Zaczeto go
szerzej uzywaé W odniesieniu do czgsci populacji naddunajskiego pogranicza. Po $mierci
Bazylego Il w 1025 r. region zaczal by¢ nazywany w bizantynskiej nomenklaturze
administracyjnej jako ,,Paristrion”, ,,Paradunawon”, za$ jego mieszkancow okreslano jako
,potbarbarzyficow (mixob£rbaroi)”.?? W zadnym z d6wczesnych zrodet nie pojawia sie
niestety informacja umozliwiajgca etniczng identyfikacje owych mixobarbaroi. Moga by¢
nimi Bulgarzy, Serbowie, jak i Wlasi. Wiadomo, ze przywddcey ,,potbarbarzyncow” nie
wzdragali si¢ przed uczestnictwem W roznych buntach, zamieszkach i wojnach domowych,
ktore mialy miejsce w Paristrionie po 1046 r. Przyczyny takich lokalnych zamieszek byty
mocno zrdéznicowane, trudno je jednoznacznie powigzac ze statusem tutejszych nieromejskich
spotecznos$ci. Sytuacje komplikuje potwierdzony zrédlowo proces naptywu na te ziemie
pontyjskich ludéw koczowniczych: Pieczyngéw, Uzo6w 1 Kumanow (Potowcow). Ci
tureckojezyczni stepowcy sg wprawdzie traktowaniu przez Bizantynczykow jako klasyczni
barbarzyncy, jednak osiedlajg si¢ w Paristrionie za zgodg cesarzy, po nominalnej
chrystianizacji otrzymuja status spolecznosci zobowigzanej do stuzby wojskowej, ich
naczelnicy otrzymujac bizantynskie tytuly 1 pensje wchodza w sktad lokalnych elit.

Rownolegle czesto sie buntujg, dazac do utrzymania w Paristrionie tradycyjnych struktur

2L DAI 13175.181, S. 74-75. Zob. G. Dagron, Formes et fonctions du pluralisme linguistique a
Byzance (IX®-XII® siecle), TM, 12, 1994, s. 219-240. Por. J. Bonarek, Romajowie i obcy w Kronice
Jana Skylitzesa, dz. cyt., Torun 2003, s. 32-34, 36-39, 45-49.

22 Jest to niewatpliwy archaizm stosowany w przeszio$ci wobec konkretnych osob: przysztego
cesarza Fokasa w VI w. czy Tomasza Stowianina w IX w. Zob. J. Bonarek, Les Bas Danube dans la
secondo moitié du XI-eme siécle: nouveaux Etats ou nouveaux peoples?, [w:] Byzantium, New
Peoples, New Powers: The Byzantino-Slav Contact Zone, From The Ninth To The Fifteenth Century,
ed. M. Kaimakamova, M. Salamon, M. Smorag Rézycka, Cracov 2007, s. 196.
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plemiennych prowadza z wtadcami Bizancjum regularne wojny, ostatecznie zakonczone
dopiero w czasach panowania Aleksego | Komnena (1081-1118)%.

Z tych wzgledow Wtasi zamieszkujacy jedenastowieczny Paristrion pozostaja niejako
w ramach lokalnej wieloetnicznej zbiorowosci?4. O ich aktywnos$ci w tutejszych konfliktach
dowiadujemy si¢ zwykle w $cistym powigzaniu z najazdem obcych barbarzyncow (np.
poganskich Kumanéw). Ich naczelnicy pozostajac sprzymierzeni i nierzadko skoligaceni
poprzez matzenstwa z notablami pozostatych spotecznos$ci paristrionskich ,,potbarbarzyncow”

nie eksponuja partykularnych wiaskich interesow.

23 P, Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier. A Political Study of the Northern Balkans.
900-1250, Cambridge 2000, s. 47-55; J. Dudek, Piecze¢ magistra Jana Kegena jako wyraz polityki
Bizancjum wobec stepowcow w polowie XI w., [w:] ,,Causa creandi”. O pragmatyce zrodia
historycznego, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2005, s. 327-343; J. Bonarek, Les Bas Danube
dans la secondo moitié du XI-éme siécle, dz. cyt., s. 193-200.

24 N.-S. Tanasoca, Les mixobarbares et les formations politiques paristriennes du XI siécles,
“Revue Roumaine d’histoire”, 17, 1973, s. 61-62;



